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Jogokat sért-e a holokauszttagadds tagaddsa?

Biintet6tudomdny

Mi a fontosabb: a véleményszabadsdg teljessége vagy a tilélk érzékenysége?
A kérdésrdl vildgszerte folyik a vita. A hazdnkban 2010 éta hatdlyos, a nemzetiszocializmus
és a kommunizmus biineinek tagaddsdt tiltd torvény azonban mds problémdkat is felvet.
A Szakdly Sdndor kijelentése koriil kialakult vita ismét aktudlissd tette a kérdést.
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holokauszt nem tortént meg — emelte
magasba tdbldjdt 2011. oktdber 23-
dn a 43 éves N. Gy. a Nem tetszik a
rendszer! mottéval osszehivott
Milla-tiintetésen, felteheten az
osszegyliltek provokdldsdra. A
férfit a Pesti Kozponti Keriileti
Birdsdg felfiiggesztett borténre
itélte, mellékbiintetésként
%8s hdrom alkalommal fel kel-
lett keresnie a holokauszt eseményeit bemutaté emlék-
helyeket. Ez volt az elsd, a torvény dltal szankcionalt
holokauszttagadds Magyarorszdgon. A mdsodik na-
gyobb port vert fel: tavaly novemberben biintette az eg-
ri birdsdg joger@sen szdzhiszezer forintra vagy ennek
megfeleld elzdrdsra H. L.-1, aki Facebook-oldaldn egy
szélsGséges portdlnak az egykori kassai gettoparancs-
nok Csatdry Ldszld biinperérél sz6lé cikkét kommen-
tdlva kijelentette: ,Ha valdban lett volna holokauszt,
akkor ez a selejt fattyni horda nem tiintethetne, zaklat-
hatna tisztességes id6s magyar embereket.” Az itélet
hatdsdra megmozdult a szélsGjobboldal, gytijtést szer-
veztek a véleményszabadsdg hdsévé emelt gyaldzkodé
férfinak, aki vélaszdban Kerekes Béla egykori nyilas
propaganda-dllamtitkdr szavait idézve mondott koszo-
netet: ,,...abban a felelsségteljes munkdban, amit val-
lalunk, meghalni lehet, de elfiradni soha!”

Esztenddk fel-fellingold polémidi utdn, 2010 elején
fogadta el az Orszdggytilés az akkori vilasztdsi kam-
panytol feltehetGen nem fiiggetleniil Mesterhdzy Attila
javaslatdra a holokauszttagaddst szankciondld tor-
vényt. A szocialistk a fideszes Répdssy Rdbert médosi-
t6 inditvdnydt - azt kérte, hogy a kommunizmus bi-
neinek tagaddsdt is vegyék bele a jogszabdlyba - eluta-
sitottdk. A vélasztdsok utdn feldll6 Gj parlament viszont
kikoszoriilte a csorbit, igy a jelenleg érvényes biintetd
torvénykoényv szerint aki a nemzetiszocialista és a
kommunista rendszerek dltal elkdvetett népirtdst és
mds, emberiesség elleni cselekmények tényét , tagadja,
kétségbe vonja vagy jelentéktelen szinben tiinteti fel”,
hdrom évig terjedd szabadsdgvesztéssel stjthatd.

Eurépdban hazdnkon kiviil Ausztria, Belgium,
Csehorszdg, Franciaorszdg, Lengyelorszdg, Litvdnia,
Luxemburg, Németorszdg, Romdnia, Szlovdkia, a nem
EU-orszdgok koziil Liechtenstein és Svijc tiltja az ango-
lul holocaust denialnek vagy holocaust revisionismnak,
németiil Holocaustleugnungnak, olaszul egyszeriien
negazionisménak nevezett holokauszttagaddst.

Osszehasonlitva a szankciét alkalmazé orszdgok
szabdlyozdsdval — példdul az osztrakkal -, a magyar
biintetési tétel ,kozéputas”. Nyugati szomszédunknal a
tobbszor mddositott, 1947-es Verbotsgesetz (tilalmi
torvény) értelmében a tettes vagy a tett kiilonleges ve-
szélyessége esetén akdr hiisz évet is kaphat egy elkove-
t6 - ilyen itélet azonban eddig nem sziiletett.

A mintaorszdgnak tekinthetd Ausztridban 1999 6ta
t6bb mint kétszdz tigyet tdrgyaltak, a legnevezetesebb
per a revizionista torténész, az auschwitzi gazkamrdk
Iétezését — akkor még — tagad6 David Irving ellen folyt
2006-ban; hdrom évet kapott. Tizenhat évvel kordbban
adtdk ki ellene az elfogatdparancsot egy bécsi és egy
leobeni elGaddsa miatt. (Fél év utdn feltételesen szabad-
ldbra helyezték, visszatért Nagy-Britannidba.) A not6-
rius holokauszttagadé Gerd Homsik kolté-politikus
1992-ben menekiilt el Ausztridbél egy itélet el6l, dm ~
késcbb ezt stilyosbité koriilménynek vették - kiilfsl-
don folytatta nézetei terjesztését. 2007-ben adta ki Spa-
nyolorszdg, 2011 Gszén szabadult. A szabdlyozds ke-
mény: egy hiiszéves osztrdk férfi hat hénap felfiiggesz-
tettet kapott 2010 janudrjdban, mert Innsbruckban au-
tézva til hangosan ndci indulékat hallgatott. A jéréke-
16k jelentették fel. Az Osztrék Szabadsagpart (FPO) bé-
csi tandcsnoka, Wolfgang Frohlich hidba probélt az ird-
ni kovetségre menekiilni, elfogtdk, elitélték. Frihlich
ugyanis 1998-ban Jiirgen Graf svéjci revizionista torté-
nész perében szakértdként azt dllitotta, hogy Zyklon-B
gdzzal képtelenség megolni hatmillié embert. (Szaba-
duldsa utdn visszaesdként ismét birésdg elé kerilt.)

Az emlitett Jiirgen Graf igen termékeny holokauszt-
tagadé torténész, egy idében szinte évente jelent meg
kotete. Néhany esztendeje egy internetes oldalon Ung-
vdry Krisztidnnal is vitat folytatott a vészkorszakrol. A
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birdsdg - Svdjcban enyhébbek a szabdlyok, mint Auszt-
ridban — 1998-ban tizenot hénapos elzdrdsra és negy-
venezer franknyi biintetésre itélte, 6 azonban sikertelen
irdni kapcsolatfelvétel utdn Fehéroroszorszdgba, on-
nan Moszkvdba menekiilt. A munkat itt folytatta, tob-
bek kozott olasz kollégdjaval, Carlo Mattogndval dolgo-
zott egyiitt. Azéta is Moszkvdban lakik, ahol csalddot
alapitott. Fontos tudni: Mattogno Jiirgen Graffal ellen-
tétben nem menekiiltként érkezett az orosz févdrosba,
csupdn az ottani gazdag leveltdri anyag vonzotta. Olasz-
orszdgban ugyanis jelenleg nem biintetendd tett a holo-
kauszttagadds.

A skandindv dllamokban, Nagy-Britannidban, az
Egyesiilt Allamokban a klasszikus liber4lis-demokrati-
kus elvekre hivatkozva nem vezették be a tiltdst. Ha-
sonlé a helyzet Hollandidban is, ahol 2006-ban utasi-
totta el a parlament a javaslatot. Spanyolorszdg kiilon-
leges eset: a soa tagaddsdt 2007-ig torvény biintette, ak-
kor azonban egy szélsGjobboldali konyvkereskedés tu-
lajdonosa elleni per folyamatdba bekapcsolédva az al-
kotmdnybirésdg eltorolte a jogszabdlyt. A zsid6 mellett
az 6rmény és a ruandai népirtds, valamint a kommu-
nizmus biineinek tagaddsa is biintethet§ Franciaor-
szdgban. A magyaréhoz hasonld a cseh és a lengyel sza-
balyozds: mindkét orszdgban a kommunizmus biinei-
nek tagaddsaért is birdsag elé keriilhet barki.

A torvény mellett szélok legerdsebb érve idehaza is
az, hogy nem szabad figyelmen kiviil hagyni a taléldk, a
leszdrmazottak érzékenységét, az dldozatok emlékét,
Megfontolandé Addm Zoltdn kozgazddsz-publicista
megdllapitdsa, aki gy véli, ,.a legkirivobb, gyiléletkel-
tésre leginkdbb alkalmas megnyilvdnuldsok egyikének
biintetGjogi szankciondldsa jot tesz a kiizbeszédnek és a
kozmordlnak, mert jelzi, hogy a tdrsadalom az ilyen
megnyilvinuldsokat tolerdlhatatlannak tartja”. A nem-
zetiszocializmus és a kommunizmus biineinek tagada-
sa azonos elbirdldst érdemel Addm szerint: »hyilvdnos
hirdetésiik, netdn politikai programmd formdldsuk al-
kalmas rd, hogy sok szdzezer emberben személyes élet-
torténetén vagy kozvetlen hozzdtartozdinak élettapasz-
talatdn alapuld félelmet ébresszen”.

A torvényi szabdlyozds mellett sz6l a szomori tény:
a magyar tdrsadalomban egydltaldn nincs konszenzus
a kommunizmus és a nemzetiszocializmus biineit ille-
téen. A két rendszer blineinek negligdldsa, ha nem is
mindennapos, de igen gyakori, politikai hovatartozds-
t6l nem fiiggetleniil.

Az ellenzdk elsésorban a szdldsszabadsdg, a véle-
ménynyilvanitds szabadsdganak korldtozdsat ltjdk a
negdcids torvényben. 2004-ben, amikor eldszor komo-
lyabban felmeriilt a holokauszttagaddst tilt6 jogszabdly
elfogadtatdsa, politikai, eszmei hovatartozdstdl fiigget-
leniil sokan csatlakoztak a protestdlokhoz. Tébbek ké-
ztt Elek Istvdn, Edrsi Istvdn, [llés Zoltdn, Kardtson Gd-
bor, Kis Jdnos, Kumin Ferenc, Ldnyi Andrds, Radndti
Sdndor vélte Ggy: ,kirekeszt§ és szélsGséges, mdsokat
sértd eszmék terjedése ellen tarsadalmi sszefogdssal,
példamutatdssal és elhatdroldddssal, nem pedig a de-
mokrdcia alapjdt jelentd jogok korldtozs4val” kell kiiz-
deni. A tilalom rdaddsul visszaiithet: a szélsdségek bal-
és jobboldalon egyardnt martirt, szabadsdghést farag-
hatnédnak az elitéltekbdl, paradox médon a liberdlis de-
mokrécia alapelveire hivatkozva.

Van a torvénynek olyan nemkivinatos kovetkezmé-
nye is, amellyel a jogalkotoknak szdmolniuk kellett vol-
na. A holokauszt s jéval kisebb részben a kommuniz-
mus biineivel vald foglalkozdst szinte kisajétitotta a po-
litika, s ez a két kérdés sajnos Ghatatlan infldléddsdn tul
durvdn visszahat - el8zetes elvdrdsokkal, az 6ncenzira
kikényszeritésével - a témdval foglalkozé torténettudo-
ményra is. Stilyosbitja a helyzetet, hogy a kérdés sajnos
alkalmat ad visszaélésekre, emberek diszkreditdldsdra.
Az elfogadott jogszabdllyal a héttérben szinte feljelen-
téssel ért fel Gerd Andrds, majd nyomdban Bojtdr End-
re 2012-es Romsics Igndc elleni timaddsa; cikkeikben
antiszemitizmussal s alig burkoltan a holokauszt relati-
vizdldsdval vddoltdk meg a torténészt. A példa nyomdn
konnyen bdrkire rdsiithetd az antiszemitizmus, a revi-
zionizmus, a relativizdlds vddja.

A muilt heti hisztérikus légkorben Szakdly Sdndor
nem szerencsés, a kovetkezd napon revidedlt kijelenté-
se keriilt a nyilvinossdg homlokterébe az 1941-es ka-
menyec-podolszkiji tdmegmészdrlds kapcsdn. Ellenér-
vek helyett politikai timadésok sorozata indult meg, a
Demokratikus Koalicié feltehetden vdlasztdsi fogdsként
holokauszttagaddsért fel is jelentette Szaklyt.

Megdobbents, amikor egy torténész a mdsikkal
szemben, kilépve a tudomdny vildgdbdl, torvényt és
biintetést emleget, ahogy ezt Karsai Ldszld a Népszava-
nak adott nyilatkozatdban tette: ,Amit Szakdly Séndor
elkovetett, az véleményem szerint holokausztrevizié
volt, ami mdr biintetSjogi kategoria.” Szavai azért is
visszdsak, mert annak idején Karsai birdlta a jogsza-
balyt, nem fiiggetleniil att6l, hogy a cigdny holokauszt
Hrelativizdldsdért” 6t is tdmaddsok érték kordbban.
(Karsai ugyanis joval kevesebbre tette az dldozatok szd-
mit, mint a kérdésben megszolalé cigdny értelmisé-
giek.) ,Ha alkalmazzdk a torvényt, az egyik bortoncel-
ldban én fogok iilni, egy mésikban pedig olyan ember,
aki eleve tagadja a zsidéiildozést” - vildgitott rd kordb-
ban Karsai Ldszl6 a jogszabdly pontatlansdgdra.

Az alapkérdés relevins vdlasz hijdn megmarad: hol
van a torvény szabta hatdr, mikortdl lehet holokauszt-
tagaddsrd, illetve a kommunizmus biineinek negliga-
lasdrél beszélni? Es: a pontosabb megfogalmazés nem
iitkozne-e még inkdbb a véleményszabadsdg elvébe?



Vera Szabadi
Kiemelés


